Interdiszciplinaritas a régiokutatasban IV.

TOTH TEODORA

Helynévvizsgéalatok a Szernye-mocsar vidékén

1. Karpatalja magyar helynévanyaganak kutatasgdants ebrelé-
pések torténtek az utdbbi évek folyaman. A magkealaidékek nagy része-
rél méar napvilagot latott valamilyen kutatasi eredsnégyijtés. Egy része
ezeknek a munkadknak megmaradt az adatk6zlés sginmfs dolgozatokban
viszont a névanyagot érinelemzést is taldlunk. A kutatasokrél 6sszefoglald
jellegi tanulmany is sziiletett Sebestyén Zsolt toll&bol.

1.1. A Beregszasz kornyéki magyarlakta telepuldsglgnévanyagat
nagyrészt ad kutatdsai alapjan ismerjik, aki huszonkét beratkiitelepi-
lési6l adta kdzre névdijtését’ A Beregszaszi jarasban is akad azonban né-
hany olyan telepulés, ahol eddig még nem folyt géjigs. Mivel a magyar
ajku lakossag aranya itt a legmagasabb Karpatadjaért jelertis magyar
helynévanyagot kell még feltarni ezen a terilesen i

1.2. Ungvar vonzaskorzetében az Ungvari Nemzeyetegn Magyar
Filolégiai Tanszékének munkajat fontos kiemelniliég 1992-ben adtak
kdzre tizennégy telepiilés helynévanydgat,emellett meg kell emliteni
Ungvar és Beregszasz 0Osszgttt helynévanyagat is, mely az Ungvéri
Nemzeti Egyetem kutatbinak munkdja nyoman egy-dggzertacié alapjat
képezte'

A publikacié az MTA-DE Magyar Nyelv- és Névtorténkutatcsoport programja kereté-
ben jott létre.

1SEBESTYEN ZsoLT: Magyar helynévkutatads KarpataljatNévtani Ertesi, 30. (2008)
195-202.

2SEBESTYENZSOLT: A Beregszaszi jaras 11 telepiilésének helyndwagyar Névtani Dolgo-
zatok,178. (2002). ©.: Hetyen foldrajzi neveiNévtani Ertesif, 24. (2002) 5-10. &l Tiz
teleplilés helynevei a karpataljai BeregvidékMagyar Névtani Dolgozatoki.83. (2003).
U6.: Beregvidéki helynevek nyelvi elemzédgiregyhaza, 2005. Kézirat.(d Beregvidék.
Névtani Ertesif, 28. (2006) 101-4. &l: Dercen térténeti és mai helynevidiyelvek és nyelv-
valtozatok. Koszong kotet Péntek Janos tiszteletére |-8zerk.: BENO ATTILA—FAZAKAS
EMESE-SzILAGYI N. SANDOR. A Szab0 T. Attila Nyelvi Intézet Kiadvanyai 4. idasvar, 2007. 1.,
263-72.

*HORVATH KATALIN —LIZANEC PETER-SzABO ERZSEBET. Az Ungvari jaras 14 telepiilésének
helyneveiMagyar Névtani Dolgozatok, 108. Bp., 1992.

4ZEKANY KRISZTINA: I'eOzpachiuni naseu micmo Yorczopoda ma iio2o okonuys. YKropo,
2003. Kézirat. KDOBOCZ NATALIA : ['eOzpagpiuni nazeu micmo Bepezosa ma 11020 oxonuywb.
Vikropon, 2004. Kézirat.
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1.3. A torténelmi Ugocsa megye Karpataljaré eisiékének egészén
Ujabban mélyrehat6 vizsgalatokat végez Kocan Betmek a munkanak
bizonyos részei mar megjelentek kilénbdalydiratok hasabjaif.Kocan
alapos kutatomunkéjanak eredményekéntigt@y és feldolgozas példaérté-
kiien térja fel a tertilet helynévanyagat a legkorédiitél napjainkig.

1.4. Néhany tovabbi telepulés helynévanyaga tés#ek, néprajzkuta-
tok koteteiben latott napvilagot, tdbbnyire falurografia részekeént, fejeze-
teként. Ezek a sikebb szavu adatkdzlések is értékes nyelvi forréesguty
szolgaltatnak a nyelvészek szamara.

4 - a magyarok tobbségben vannak

- amagyarok aranya 25-50 % kézatti
- amagyarok aranya 10-25 % kézotti
znai jards - a magyarok aranya 1-10 % kozotti
- amagyarok aranya | % alatt van

50
ijaras [l - a magyar népesség szama, ezer fo

1. 4bra. A magyarsag szama (oszlopdiagrammal jel&y és aranya (kitoltéssel
jeldlve) Karpataljan kézigazgatasi egységenként a0P1-es népszamlalas adatai
alapjan.’

*KocAN BELA: Aklihegy helynevei.Névtani Ertesi, 26. (2004) 1045. U5.: Nevetlenfalu
foldrajzi nevei.Acta Hungarica,12. évf. (2004). Ungvar. 38. Uo.: Akli helynevei.Névtani
Ertesi®s, 27. (2005) 18891. W.: Ugocsa megye korai 6magyar kori szlav eredieynevei.
Helynévtorténeti Tanulmanyok 2006). 107-28. t.: Ugocsa varmegye korai 6magyar kori
telepiilésneveinek nyelvi rendszekagyar Nyelvjarasok44. (2006) 69-82. bl: Az Arpad-

kori Ugocsa varmegye helyneveinek nyelvi réteddielvi identitds és a nyelv dimenzioi.
Szerk. FOFFMANN ISTVAN—JUHASZ DEZS). Debrecen—Budapest, 2007. 97-112.

SMOLNAR JOzZSEF-MOLNAR D. ISTVAN: Karpatalja népessége és magyarsaga a népszamlalasi
és népmozgalmi adatok tukrébéin.Rakoczi Ferenc Kéarpataljai Magyasiskola Matematika

és Természettudomanyi Tanszék. Beregszasz, 2005. 28
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A magyarok altal &in lakott alféldi terlletek jeleis részén (ehhez
lasd az 1. abrat) az eddig végzett vizsgalatokzép £redményeket hoztak
mar. Karpatalja hegyvidéki részein viszont jorészév lakossag él. Elszor-
tan vannak ugyan olyan teleptlések, ahol jésttb magyar helynévanyag-
gal szamolhatunk: ezek feltarasa aSj@utatasi feladatai k6zé tartozik.

2. A helynévkutatasok tekintetében szinte fehiof@lkotnak azok a
jelents magyar lakossaggal rendeléetelepulések, melyek Munkacshoz
esnek kozelebb. Ide tartoznak az egykor nagy kilég Szernye-mocsar
kordl eltertb telepulések is.

2.1. A térség korai torténelnéérnagy lélegzetvétél 6sszefoglald
munkat irt a torténész Lehoczky Tivad@eregvarmegye monographija
cimmel’ Nagy koriiltekintéssel és részletességgéitiite dssze a varme-
gye néprajzi, torténelmi hagyatékat a legkorabliikigl visszamedleg.
Részletesen beszdmolati-t6-nak vagySzernye-mocsénak nevezett teri-
let kiterjedéséil, elnevezését is: ,E mocsar, mely hajdan szérnyei lapnak,
egy 1364. évi ardoi hatarjarasi okmanyban pediggyN#”-nak is iratott — s
a Tisza szabalyozasad#l valoban nagyszértavat képezett —, Barthaza,
Makarja, Nagy-bereg, Beregujfalu, Makkos JanosiG#, egykor grof
Schonborn-féle uradalmi arbéri kbzségek, s az wkfal hatarjelekkel elki-
|6nitett Egrigy erd, masrésiil tobb foldbirtokos, mint grof Kérolyi, Kallay,
Abonyi sat. tulajdonahoz tartoz6 Kigyos, Ardé, DeEne és Fornos helysé-
gek kozt teriil el®

A mocsar kiterjedését, terlletét j6l dbrazoljakhak maradt 1819.
szazadi térképek is. Ezeken jol lathatd, mely diegek kdrnyezetét, életét,
S igy szorosan véve névkincsét érintette a régidlth lecsapolasasd. Az
alabbi, 1788-ban készilt térkép, illetve annakletezaGather Sumpélne-
vezeést haszndlja a mocsar azonositasara.

"LEHoczky TIVADAR : Beregvarmegye monographiaja-3.Ungvar, 1881.
8 EHOCZKY TIVADAR: . m., 1:53.
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1.6 kép. Bereg és Ugocsa egyesitett vérrhegyékaﬁintt’i térké”pe, a postautak
feltiintetésével. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagosdvéltara, 1788. (részlet).

Az alabbi, 1799-es térkép nagy kiterjeiiésként abrazolja a vizekben
gazdag vidéket, de jol lathatd, hogy hosszan eikyaz a teriilet, melyet
lapos, mocsaras tajekként jelez a foéldabrosz.

®Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tbigban MNL OL). S 12 Div X No
0008: 1 — Geographische Charte des Beregh—Ugotscheitaia
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2. térkép. Bereg megye attekirit terkepe a postautak feltuntetesevel
MNL OL, 1799. (részlet)™®

Gyorffy Gyorgy is megjegyzi, hogy a beregi és mars{ uradalom
benépesitésérigen kevés adatunk maradt fenn. Gyorffy forrédathdjuk,
hogy ,1261-ben a kirdly az egri plispotknek adja edieés ugocsai urada-
lomban létesitett és létesiténdj telepllések tizedét. A hegyvidék betelepi-
tése a XII-XIV. szazad forduldja tajan indul mdgsivanak és Bilkének
vlach kenézek szaméra tortént adomanyozasaval.’ruszin telepitések
kezdetét a Borsova volgyében Szabd Istvan az 13%3-kozti években
jeloli meg!® Gyorffy Gyorgy szerint ,A teriilet szlav helynévama arra
mutat, hogy a magyarsag jelentékeny szlav lakosgafit a siksagon és a
hegylabaknal. Szlav eredgbl. a Csaronda (Csarnavoda), Szernye, Kerepec,
Mércle3 és Sztara folyonév, s a szamos kisebb vie, reamely ezeket dssze-
koti.”

A torténészek tobbnyire egyetértenek abban, htglas térképe sze-
rint Magyarorszag keleti része a 11. szazadbanegegygyar—szIlav lakos-
sagu vidék volt. Kristé Gyula arra hivatkozik, hogy oklevelek tanuséaga

‘MNL OL S 12 Div XIIl No 0305~ Mappa Comitatus Bereghiensis, 1799.

HGyoRrFFY GYORGY: Az Arpéad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza—4. Bp., 1963—-1998.
1:524.

2ldézi GrorFEY GYORGY: i. m., 1: 524,

BGYORFFY GYORGY: i. m., 1: 520.
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alapjan Magyarorszag peremvidékei elenyiésgpességgel vagy Ures tér-
ségkéntiinnek fel az Arpad-korban. Kristd szerint Magyaréagszéleinek
térsége ,gyakorlati értelemben volt Ures”, és alagsnépéiriséguk alapjan
emlitettek itt az oklevelek lakatlan vidékekét.

Kniezsa Istvan szerint a Laborc, Ung és Latordgysire vonatkozo-
lag (ez a Szernye-mocsartol kissé északabbras fedniilet) vilagos a kép:
.biztosan tudjuk, hogy itt, a Vihorlat hegylancail, tsemmiféle telepilés a
XIV. szadzadig nem volt. A Vihorlat és a Keleti Bkilek kozti medencéket
a XIV. szazadtol kezdve ruténekkel telepitettélelrla, hogy a szlav telepek
zOme a Tisza-Szamosszogben, azaz a Szamoshatezkeelgtt el. Keletre
azonban, a ,Szamos volgyében felfelé telepeik mitidibbakka valnak,
aminek okat e vidék részben mocsaras, részben gedigbkkel boritott
hegyvidéki jellegében kell keresniink.” Kniezsa #stvigy véli ugyanakkor,
hogy a ,Szernye-mocsar és a Tisza kdzti mocsadis-eerilet viz- és hely-
nevei tainyomoan szlav eredek.”™

Kiss Lajos Bereg megye korai torténétérva kifejti, hogy a ,tiszaha-
ti rész a Xlll. szdzadban magyar lakossagu vothoasaras siksag és a he-
gyek alja vegyesen szlav és magyar. A tatarjaragtien telepult be Be-
regszasz német lakossaggal. A hegyvidék benépesited!-XVI. szazad
forduldjan indult meg llosvanak és Bilkének vladnkzek szamara tortént
adomanyozéséaval. Ruszin telepitésekre az Arpacakari®g nincs adat®

A nyelvészek a neveket vallatva prébalnak tehatqsitani a népes-
ségtorténeti képen, de mint egyre tébb kutatd hitfan ennek nagyon sok
buktatdja van, nem art tehat évatosan kezelni abizényitottnak vélt téte-
leket is. Hozza kell ehhez tennlink, hogy 6nmag&ggnnév nyelvi eredete
nem ad lehéséget arra, hogy messzeridtdvetkeztetéseket vonjunk le a
népesség osszetétéledegfeljebb a névadas mozzanatardl, a névadok nye
vi hovatartozdsardl mondhatunk altala valamelyetosat.

3. A mai helynévanyagban talalunk ugyan olyan elahis, amelyek
sok évszazaddal korabbiokl torténéseire is ravilagitanak, de nagy tobbsé-
guk a kozelmult szdzadok emlékezi. A kdrnyezet valtozasa a neveken
keresztll, a helynevek valtozdsan at is tettent@&ride Szernye-mocsart le-
csapoltak, igy értékes tedfidldek, legebk keletkeztek a helyén. Ezek utan
jelentsen megvaltozott a taj arculata, gazdaséagi fellddéza. A feljegyzé-
sek szerint a Gati-tonak, Szernye-mocsarnak, Seetagnak s Nagy-tonak

YKRISTOGYULA: Nem magyar népek a kézépkori Magyarorszagpn, 2003. 84.

K NIEZSA ISTVAN: Helynév- és csaladnév-vizsgalatB., 1938/2000. 412.

K iss Lajos Torténeti vizsgalatok a foldrajzi nevek kéréb&zerk. HGEDUS ATTILA. A
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Magyar Nyelvészatiszékének Kiadvanyai 1. Piliscsa-
ba, 1999. 235.
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is nevezett t6 28701 hold tertiletolt, s az &rmentesitett tertletet a birtoko-
sok kdzott felosztottak és eke ala vették.

A Szernye-mocsar mellé telepult falvak agkidolyaméan egyutt éltek
a vidék természeti adottsagaival: a lapos hatéansok folyo- és alloviz-
zel. A nagy kiterjedds mocsar a falvak életének meghatarozé tébjgez
volt, a lakossag halaszattal és az arra tobbnygaé étmenetileg alkalmas
tertleteken legeltetéssel foglalkozott. A mocsasapolasa hosszu ideig
tartott: az 1860-as években kezdték, de még az-a93vekben is folytak
munkalatok. Egész névbokrdékzik ennek a folyamatnak — példaul Dercen
telepulés hatardban — a nyonmtatibik, Kubiknal, Kubik-gddor, Kubik-arok,
Kis-t6ltés, Nagy-toltésHasonloan a vizelveZetarkok nevei, példaulGrof
arka, Csalho-arok, Bogar-arok, Mezsde-ar@kenazs-arok, Drenazs-sanc,
Drenézs-foldelstb.

Az allovizek a mocsar lecsapolasa utan nagyrdsittek, de neveiket
tovabbra is hasznéljak. Tobb telepllés hatarabapdgem példaullé nevii
szantofoldre vagy legéle utalé adatot. Ezek egy része ma is vizesedésre
hajlamos, de mégazdasagi hasznositasra valamelyest mar alkalmatsa
ilyenek példaul:To, Viragos-t6, To-rész, ToO alja, Toi lejard, Tengédo.
Medfigyelhet, hogy sok esetben ezek a nevek mar teljesen aaiterptt
jelentésnek megfelédn élnek a névhasznaldk nyelvében, prohahajtjak
az allatokat legelni, vagy éppemabamennek kapalni, aengeris-tépedig
azért viseli ezt a nevet, mert kukoricéat, tengeritnesztenek rajta.

A milvelés és a megvaltozott hasznositas természetesenanatko-
zasban is tetten érléeigy példaul az 1903-as kataszteri térképen fedtiit
Kenderaztatthevet ma mar nem ismerik az adatkézlilletve a kolhozosi-
tas nyoman teljesen kivesztek az olyan helynevekt pgéldaul aKisbirto-
kosok tagjahiszen a kisebb haztdji foldeket is allami tulaida vették, s a
kis parcelldkat egybeszantottak.

Megjelentek azonban az olyan nagylzemi gazdalkad#&alé helyne-
vek, mint példaul aNegyvenegy hektaros, Tizenhat hektaros, Huszonhét
hektaros, Negyvenkilenc hektaros, Harminchat hektalletve Elsj-, M&-
sodik-, Harmadik-dlJ stb., melyek kézo6tt az adatkéklmeglegen jol tud-
nak tajékozodni, s a foldetimelék nyelvhasznalatdban ezek is beépliltek a
hagyomanyosnak mondhat6 helynevek korébe.

4. A tbbbnyehi Kéarpatalja kivalé lehéséget kinal a nyelvi kdlcson-
hatdsok helynevekre gyakorolt befolyasanak kutetdisa A nyelv dinami-
kus valtozasa a helynevek rendszerében is széntbedltozasokat idéz &l
a tobbnyehiség a helynevekben is megjelenik, bar a szakemlagyekésze

YL EHoczky TIVADAR . Beregvarmegye monogréfiajBeregszasz, 1918. 10.
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agy tartja, hogy a nevek valtozasra valé hajlangaséitalaban nem nagy
merték.

A terulet a honfoglalastél 1918-ig a Magyar Kisdghoz tartozott, ezt
kdveben a nyelvi érintkezések jellegét az éppen aktddiisnnyelvek jelen-
tésen meghatéroztak az addig is tobbniyeébrileten. Karpéatalja 20. szazadi
torténelme rendkivil fordulatos volt: hat kiilonbB&lamhoz tartozott, és az
egymast valté allamalakulatok més-mas hivatalogveydoztak a minden-
napokba. Ez természetes modon jdlertatassal volt a karpataljai magyar
nyelvhasznal6k nyelvére, nyelvvalasztasi szokasaiyalvhasznalatara 18.
Jelenbs véltozéast leginkabb az egykori Szovjetunié nyaheizdasagi intéz-
kedései hoztak: a szovjet éra jetesgtn modositotta a foldivelés mdodsze-
reit, atalakitotta a tulajdonviszonyokat, a hivasalorosz (ké&bb ukran)
nyelv meghatarozta a tertlet nyelvi képét. A helghevaltozasaban ol
megragadhato6 tendencidnak mutatkozik az a jeletsgry, a hivatalos név-
hasznélat, illetve a térképekre irt helynevek giese felllirhatja a sokéves
hagyomanyokat még egy sok tekintetben allandonakdimveté rendszerben
is.

4.1. A fentiek szemléltetésére a Szernye-mocshaken végzett hely-
névgyijtésemltsl, kdzelebbél Barkasz6 kdzség névanyagabdl meritem az
alabbi példaimat. A telepllégrl881-ben Lehoczky Tivadar azt jegyezte fel,
hogy magyar helység. Az adatkéizlelmondasa alapjan arra lehet kdvetkez-
tetni, hogy a szlav lakossdg a 20. szazad elején miaddig csak kisebb
szamban volt jelen a kdzségben, s a mara fidebb hanyadu orosz és uk-
ran anyanyelfr lakossag nagy része az utébbi évtizedekben tel8gaiika-
szora. (A lakossag lélekszama 2001-ben Barkasz86 &2 eblbl 64,9%
magyar, 12% ukran, 21% roma nemzetisfg Az infrastrukturalis, ipari
fejlesztések és a vasuthaldzat is nagy forduladabtt a telepulésre, hiszen
toébb allami Iétesitményt telepitettek a kdzséghe példaul vasuti atrakodo
helyet, nagyobb vasuti hivatalokat, katonai |éteéityeket. Ezekbe az Ujabb
munkakdrokbe nagyrészt az allam delegéalta a megfsiakképesitésés
tébbnyire orosz vagy ukran ajku dolgozokat: a télép nyelvi képe a koz-
elmultban ennek révén is jeléaen madosult. Kbzel szaz éve a szlav hivata-
los nyelvi kbzeg befolydsa alatt sajatos modomijkleneg a nyelvi valtozas
a helynevekben is.

4.2. A kbzelmultban Po6czos Rita végzett kutatéds@kimyeldi hely-
névanyagot vizsgalva. A baranyai Sasdi jaras né&mehagyar névalloma-
nyanak egészére vonatkozéan azt tapasztalta, hamgvalkotas szabaly-
rendszere mégzi sajat nyelvi karakterét mindkét nyelvben, anedknére,

BEhhez lasd példaul SBRNICSKO ISTVAN szerk.:Nyelvek, emberek, helyzetek. A magyar,
ukran és orosz nyelv hasznalata a karpatlajai magypadsségbertngvar, 2010.
M OLNAR JOZSEF-MOLNAR D. ISTVAN: i. m., 83.
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hogy adott esetben huzamos idepyiittéléssl beszélhetiink® Péczos Rita
agy latja, hogy ,az atvételek aranyat nagymértékbefolyasoljak a presz-
tizsviszonyok: a nyelvi szempontbdl magasabba#i l&zosség élen jar a
névadasban, mig az alacsonyabb presztizvhasznalok hajlamosabbak a
mar megléé helynevek atvételére. Véltien jelents szerepe van a hivata-
los szituacioknak is a helynevek atvételében, faradéasabar’® A két-
nyelvii kdzosségek helynévrendszere valtozasanak megsssdanagyon
fontosnak tartom azt a megallapitasat is, miszerimevek beilleszkedése az
atve\b nyelvbe kulonbod fokozatokban torténhet. A nevek utGélete igy a
kétnyeli névallomany korében egy integracios skalan kéeptekkl, mely-
nek ,két végpontjat egyrészt azok a nevek alkotgdkelyek a beilleszkedés
soran semmilyen valtozast nem szenvedtek el, nEigédig azok, amelyek
fonoldgiai és szemantikai szerkezete is valtoZAk.”

4.3. Barkasz6 helynévanyaganak feldolgozdsa sorész, illetve
ukran eredéi helyneveket is feljegyeztem a nagyrészt magyaam@ysii
vagy éppen kétnyelivadatkdzbktsl. Ezek a nevek arrol tanuskodnak, hogy
valéban felfedezhét egyfajta véaltozési irany a nevek életében, a nyelv
egyuttélés fokozatai kézzelfoghatéan megmutatkoznh&lynevek példajan
is.

A hivatalos nyelv hatasa és az infrastrukturaltozasok jeleriisen
valtoztattak a telepilés nyelvi képén. Az altalayiijitt nyelvi korpuszban
a helynevek csupan egy bizonyos nyelvi szintérlemijek meg, s vélemé-
nyem szerint ez azt is mutathatja, hogy a nyelyiiéélés egyélre nem
hozta magaval azokat a helynévrendszertani vabbéafs melyek a tobb
szaz éves egylttélés kovetkezményeként adatolhaéddkaul a fent emlitett
Sasdi jardsban a német—-magyar kétriyélatarnevek esetében. P6czos Rita
megjegyzi, hogy a népességi viszonyok vizsgalatdbként a hatarnevek
keletkezéstorténeti vizsgalatara érdemes hagyatkbzzen ezek a nevek a
tarsadalmi valtozasok irant érzékenyebbek, és ddmiativ eszkdzdokkel
kevésbé rogzitetteR Ebbsl a szempontbol is érdemes tehat végiggondolni a
Barkaszon gljtott helynévanyag rétegeit. A vizsgélt névallomdawy 6ssze-
sen huszonnyolc objektumnak van valamilyen nem mwagyehi elonyelvi
véltozata. Ezek kozil csak az aldbbi neveknek eimesagyar megfeléie,
tehat az orosz vagy ukran erddeév magyar megfel&Inélkil hasznéalatos a
magyar anyanyeliek kérében is:Baza, Komplex, Perejezd, Perevalka,
Propéarka, Topoly E nevek mindegyike valamilyen |étesitményt jelidle-
lyeket az utobbi néhany évtizedben épitettek (katéplletek és azok kor-

2pyczosRiTa. Nyelvi érintkezés és a helynévrendszerek kolcsésmdébrecen, 2010. 171.
2poczosRITA: i. m., 172.

22Jo.

ZPoczosRITA:i. m., 172,
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nyéke, vasuti atjarék, egyéb vasuti kozlekedéslhgz$ol6do helyek nevei).
Csupan egy-két esetben talalkozunk olyan helynkoklkal, melyekben
szb6szerkezetként kapcsolodik 6ssze a magyar és seaész, példaul:
Szernyi perejezd, Szilpés bdlizek a fent emlitett skala fokozatain méar egy
Ujabb szintet képviselhetnek ugyan, de szamuk égyelenyési.

Osszesen tizenét olyan nem magyar nydiglynevet talaltam a tele-
pulésen, melyek kézvetlenll a kézelmult foldralési valtozasaihoz, infra-
strukturalis atalakulashoz kotikt A kordbban emlitetteken kivil ilyen a
Csajna, Dohanécs, Drindzs, Kormocsnyij Komplex enf¥szlovéj Komplex
~ Péemka, Ferma, Sztancgéb. Ezek kozul némelyiknek van magyar nyel-
vii megfelebje is. Minddssze hat olyan nem magyar kultertletiat tartal-
maz a gyijtésem, mely a fontosabb hatarpontokat nevezi nregzovagy
ukran nyelven. Ezek a leggyakrabban hasznalt hataknkorébl kerulnek
ki, foképpen folyok, erék megnevezései. Egy részik csupan hangtani véalto-
zason ment keresztil a nyelvi integraciéo sor@aenik 'Yenix', Feruska
'@epymka’, Gerzsenovdlepxenoso', Potyik 'Tlortik’, Vészokondberezsnéj
kanal’Bucoxonabepexuuit Kanan', Pod Rafajlovom’'on Padaitnosom’. A
telepullés beltertletén az utcaneveken kivil csakabbmnak és a romate-
lepnek van orosz, illetve ukran megféjet Sztaréjmlén’Crapuit Mun’ ~
Melnicja’Menuuist’, Ciganszkijtabir '1{urancekuit Tabip’ ~ Tabir 'Tabip’.

Az utcanevekVulécjaBorkanyukd symurs Bopkantoka’, VulécjaPeremohé
"ymuns Ilepemorn’ ~ UlicA Pobedd 'youma ITo6ensr’, Naberezsna~
Vulécjd Naberezsnajdsynuist Habepexnas, Tamde hodétycseredd Tam
1e roauth depena’, Zaliznodorozsn&3anusuoqoposkHa’.

A tobbnyel vidékek névrendszereiben medfigyethésszefliggések
felderitése jeleids hozadékkal kecsegteti a nyelvészeket: a régideadas-
ara, nyelvi jellegzetességeire is fényt derithét,akar a nyelvi prognozis,
nyelvi tervezés bizonytalan talajan is kapaszkotlakéjthat. Ha nem is éles
hatarvonalak mentén, de tetten ébkdbenne azok a nyelvi alloméasok, me-
lyek a tébbnyelit k6zosségek nyelvi valtozasi folyamatait jellemziz
altalam példaként felhozott Barkaszo telepulés ebbefolyamatban egy
kezdeti valtozasi allapotot mutat, mig példaul &zZeé Rita altal vizsgalt
kétnyeli telepilések helynévrendszerei az interferenciagéigek maga-
sabb befolyasat tukrozik. A Szernye-mocsér vidékevabbi vizsgalodasok
szempontjabdl mindenképpen szerencsés kutatasetterld mondhato, hi-
szen éppen a magyar—szlav nyelvhataron &ekigebb telepilések azok,
melyek nyelvében a kblcsdnhatas fokozatainak sakésaja megragadhato.
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